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Les constructions a verbe support
dans les texies normatifs

Olga SPEVAK

Introduction

Les constructions a verbe support ou « constructions verbo-nominales »
sont traditionnellement considérées comme relevant de la langue de « tous
les jours» (Umgangssprache) ou « populaire »'. Cette approche a été, a

juste titre, critiquée ; en effet, on rencontre ces constructions dans les

traités philosophiques de Cicéron, qui excluent, par principe, I'emploi
de tout élément populaire (Hoffmann, 1996 Pinkster, 2015 : 74, § 4 .4).

Dans la présente contribution, j apporteral un argument complémen-
taire qui permet de soutenir I'idée que les constructions & verbe support
en tant que telles n’ont aucune connotation « populaire »* : le fait que
des constructions & verbe support apparaissent dans les textes norma-
tifs* interdit de leur attribuer un caractére populaire. En effet, les textes
normatifs, émanant de magistrats ou d’une autre autorité, représentent
un type de texte particulier (c¢f. Mattiello, 2010) : ce sont des textes offi-
ciels rédigés dans un style formel. lls peuvent contenir des éléments qui
augmentent leur autorité — tels archaismes —, mais ils ne sont pas censés
contenir des éléments qui diminueraient le respect qu’ils doivent sus-
citer — tel serait le cas d’expressions empruntées au registre populaire.

Dans une étude préliminaire (Spevak, 2017b), j'ai étudié I'emploi
des constructions & verbe support — werba facio «faire un rapport» et

1, Voir, parmi d’autres, Hofmann (1951 : 165) et Ldpez Moreda (1987) ; cf, également Emout
(1854 : 214), Lofstedt (1911 : 147 et 162) et Szantyr (1972 ; 754-756). J'emplai le mot
«populaire» pour désigner le latin de bas niveau ou angl. substandard, appelé auparavant
«latin vulgaire ».

2. Celan'exclut pas la possibilité d’avoir des constructions a verbe support qui appartiennent
a 1a langue familiére. On en trouverait dans la liste fournie par E. Lofstedt (1911 : 162-168),
par exemple, mansionem facere (Eger, 4.8), ol mansio n'est pas employé dans son accep-
tion classique «action de sejourner» mais au sens «action de passer la nuit», ¢f. ThiL,
5. v, 323.39 sqq.

3. Jemploie «normatif» pour designer des texles réglementaires varigs qui prescrivent des
normes de comportement (lois, édits, decrels sénatoriaux, prescriptions d'ordre religieux, etc.).
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piaculum do «offrir en expiation. expicr» — dans des textes normatifs
de I'époque préclassique. Dans la présente contribution, je me concen-

trerai sur d"autres textes normatifs, en particulier les lois, sans me limiter

a I'époque préclassique. Lobjectif sera de relever les constructions i
verbe support qui s’y rencontrent (par exemple : sacra fucio « faire des
sacrifices », iudicium do «accorder une action judiciaire », negofium
Juciolgero «faire/mener ses affaires », sponsionem facio « prendre un
engagement»), d'étudier leur comportement syntaxique et leurs pro-
priétés sémantiques. Cependant, je ne prendrai en considération ici que
les expressions dont la construction active de base est avec un nom 4
I"accusatif. en laissant de c6té les combinaisons des noms verbaux au
nominatif avec le verbe sum «&tre» qui désignent des procédures juri-
diques (legis actiones), par exemple, manus iniectio esto «qu’il y ait
mainmise » (Spevak, 2017a).

Le corpus

Outre les textes de I'époque préclassique’, mon corpus comprend les
textes suivants : Lex Tarentina (Tarent. CIL 17 390, dat. 89-62), Lex Tubulae
Heracleensis sive Tulia municipalis (1ab. Heracl, CIL T 593, dat. 80-43), Lex
Antonia de Thermesibus (Ant. Therm. CIL IF 589 dat, 72-68), Lex Coloniae
Genetinae sive Visonensis (Col. Gener, CIL 17 594, dat, 47-44), Lex de
Gallia Cisalping ou Lex Rubria (Gall. Cis. CIL 17 592 dat. 49-42), Ces lois,
éditées par M. H. Crawford (1996). datent de la fin de I"époque républicaine.

L'analyse du corpus

Comme constructions i verbe support sont considérées ici les construc-
tions constituées d’un verbe & sémantisme faible. le plus souvent ago
«faire », capio « prendre », do «donner », facio «faire », fero ou gero
« porter », habeo «avoir» et d’un nom «abstrait», généralement verbal®
(Pinkster, 2015 : 74-76, § 4.4), qui dénotent des proces, des événements

4. Les textes préclassigues gue jai examinés sont les suivants : Lex Lucer. (CIL 12 401). Lex
Spolet. (CIL 1# 336a), De pag. Mont. (CIL P 1893), SC de Bacch. (CIL 12581), Epist. praet.
ad Tiburt. (CIL 1 586). Sent. Minuc. (CIL 7584) et édit de L. Sentius (CIL 172981).

5. Par «nom verbal», on entend les noms firés d'un verbe, {el adtribulio de adirbuo «attri-
buer, allouer », et ceux qui expriment une notion verbale sans &tre déverbatifs, tel fraus
«fraude». Pour les noms verbaux en latin préclassique (y compris les textes normatifs),
¢l. lindex etabli par H, Rosén (1981 ; 185-248).

Les constructions a verbe support dans les textes normatifs

ou des ¢tats. par exemple. bellum facere «faire une guerre » ou finem
Jacere « mettre fin », auquel un verbe simple peut éventuellement se subs-
tituer. finio « finir ». Parmi des « périphrases » variées que I’on peut ren-
contrer, les constructions & verbe support forment une catégorie & part
parce qu’elles se distinguent par un certain nombre de traits syntaxiques,
en particulier (G. Gross, 2004 : 168) :
— laconstruction permet une conversion en une relative : ante bellum
Mitridatis, quod prefimum factum est «avant la guerre de Mithridate,
qui a eu licu en premier ». cité ci-dessous en tant qu'exemple (1);
— le verbe peut étre effacé sans perte de sens : ante bellum Mitridatis
«avant la guerre de Mithridate » ;
— le nom peut €tre accompagné d un genitif subjectif qui renvoie
au sujet : Mithridatis bellum ;
— le verbe support ne se préte pas a la nominalisation ; *factio belli.

Les constructions a verbe support sont relativement fréquentes dans
les textes que j’ai examinés. Leur fréquence n’est pas seulement a mettre
sur le compte de répétitions des formules.

Les constructions relevées sont résumées dans les tableaux 1 et 2,
ci-apres. Elles sont au nombre de 30°, classées en fonction du verbe sup-
port. Le verbe facio est le plus fréquemment employé. I'ai retenu comme
constructions a verbe support des réalisations syntaxiques variées, par
exemple, sacra facere — sacrificia facienda — sacra quae fient.

Comme on peut I"observer, certains noms prennent des supports dif-
férents, en particulier potestas : potestatem facere «accorder le pouvoir»/
potestatenm habere «avoir le pouvoirs, magistratus : magistratum habere
«avoir une magistrature »/magistratum gerere «exercer une magistra-
ture » et ratio : rationem habere « prendre en compte »/rationen reddere
«rendre compte ». Pour le choix du verbe support, il convient de signaler
I'occurrence de bellum facere (1). Le support le plus fréquent avec ce
nom verbal est gerere (Baios Barios, 2013) mais ici, facere a une pleine
Justification sémantique : il s’agit d’exprimer [’accomplissement de la
guerre sans prendre en comple son déroulement ou sa gestion.

(1) ANTE BELLUM MITRIDATIS . QUOD PREIMUM / FACTUM EST (Adf, Tern. 1.29-30)
«avant la guerre de Mithridate, qui a eu liew en premier»

6. J'ai ecarte senfentia facta « opinion exprimée » dans Col. Genet. (GIL I 594) CXXX.43-44 et
CXXX1.5, qui repose sur une conjecturs ; sententiam facere ne semble pas attesté ailleurs.
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- Consiruetion
facere adtributionen facere «faire une assignation »
bellum facere «faire une guerre»

consulumm facere « (faire) passer une résolution »
conuiuia facere « organiser des festing »

tecrelum facere « (1airg) passer un décret»

fineim facere «iinir»

fraudem facere « commetire ung fraude»

furtum facere «commetire un val»

locationem facere «faire un contrat de location, louer»
munitionem facere «faire des travaux de construction»
negotium facere « mener une affaire (en justice) »
potestatern facere « accorder le pouvoir, permettre»
professionem facere «faire une déclaration »

sdcra facers (*) «faire des sacrifices »

sponsionem facere «faire un engagement {réciprogua) »
uerba facere® «faire un rapport »
uim facere «utiliser la force»

—_ s TG O b —b b el N3 —k D GO R —k PO

Tableau 1 : Les constructions avec le verbe facio « faire »’

 Construction

habere conuiuium habere « avair un festin»

4

magistraium habere « avoir ung magistrature » 9

potestatem habere « avoir e pouvoir» 7
pracuraiionem habere « avair le soin, gérer» 1

rationem habere «prendre en compte» 2

rationes habere «tenir des comptes » 1

dare fidem dare* «donner une assurance » 1
piaculum dare* «faire un sacrifice expiatoire » 1

gerere magistraium gerere « Bxercer une magistrature» 3
negotium gerere «mener une affaire » 1

agere censum agere «faire le recensement » 1
reddere rationam reddere «rendre compte» 3
3

dicere testimanium dicere « donner un témoignage, témoigner »

? i

Tableau 2 : Les constructions avec les autres verhes

.

Les expressions marquées par * proviennent de mon corpus préclassique ; sacra facerg ()
est atteste dans les deux corpus.

Les constructions & verbe support dans les texies normatifs

La syntaxe des noms verbaux

['un des avantages du choix d'une construction & verbe support
est la possibilité de modifier — de qualifier ou de déterminer — le nom
verbal qui la constitue. Dans cette section. je vais étudier les complé-
ments des noms verbaux qui figurent dans les constructions a verbe
support dans mon corpus. Parmi les adjectifs que j'ai relevés, ce sont
publica appliqué a sacra (Col. Genet. LXV1.6-7). neras appliqué i
rationes (Col. Gener. LXXX1.20-21) et maximus « supréme » appliqué
dmagistratus et & potestas (4 occurrences au total), par exemple en (2).
Magisiratus apparait parfois en coordination avec potestas, et pour cette
raison. je le range parmi les constructions a verbe support.

{2:‘ QUEL IN EIS MUNICIPIEIS COLON<I>EIS / PRAEFECTURELS MAXINUM MAGLIStTanmm)
MAXIMSASMUE POTESTATEM IBEI HABEBIT (Tub. Heracl. 143)

«(uicangue dans ces municipes. colonies ou préfectures exercera la-bas
la magistrature supréme ou le pouvoir supréme »

L’anaphorique /s est le modifieur récurrent. Il est employé en tant
qu’épithete accordée avec le nom régissant, par exemple avec le nom
sacra (3); il renvoie aux sacrifices mentionnés plus haut dans le texte.
L’anaphorique iy se rencontre avec d’autres noms tels magistratus ou
mumnitio (4)". 11 y a aussi des occurrences de is cataphorique, par exemple
ad ea sacra quae (Col. Genet. LXV.21).

(3) QUAE SACRA / FIERI PUBLICE PLACEAT ET QUOS EA SACRA FACERE PLACE/AT

(Col. Gener, LXIILI2-13)
«quels sacrifices ils décident de faire et qui doit faire ces sacrifices»

(4) (QUAMCUMQUE MUNITIONEM ... DECREVERINT) EAM MUNITIONEM / FIERI LICETO
(Col. Genet. XCVI111.25-26)
«(les travaux de construction ... qu’ils ont déerétés) qu’il soit permis de
faire ces travaux de construction »

s forme un syntagme avec res pour constituer un complément
au génitif : eius rei «de cette affaire », qui accompagne le nom ratio
(Tarent. 12), potestas (Tab. Heracl. 51) ou procuratio (Tab. Heracl, 26).
On rencontre is aussi employé & lui seul, par exemple, dans eius
rationem (1ab. Heracl. 132).

8. On notera que la premiere occurrence de munitio est avec le verbe decreverint — il s agit
bien d'un nom verbal, on peut décréter un proces, non pas un objet concret. La répéti-
tion du nom (sacra et munitio) vise. dans ce type de texte, une précision pour exclure
foute ambiguite.
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Parmi c"autres complément au génitf, on a : decurionum «des décu-
rions» qui accompagne, de maniere systématique. les noms constltum
et decretum (par exemple, Col. Genet. LXXXI1.34-36) et populi
«du peuple », qui accompagne le nom census i quatre reprises (par
exemple, Tub. Heracl. 144). En outre, finis est construit avec un adjectit
verbal au génitif (5).

(5) {CURANTO) UTT FINEM POPULT CE<N>SENDI FACTANT (Tabh. Heracl. 132)
«(is doivent veiller) & ce qu'ils terminent le recensement du peuple »

Dans mon corpus, il y a un seul nom du troisiéme ordre d’entités :
potestas” il peut, de ce [ait, &re construil avec une proposition. Pofestas,
qui forme une construction & verbe support avec facere « accorder le
pouvoir » et rabere « avoir le pouvoir» dans la Lex Coloniae Genetiuae,
est accompagné d'un gérondif (5 occurrences). On notera 'expression
du destinataire & I"aide de ei et d'une relative autonome (gui ... erir)
il s’agit d'accorder du temps de parole supplémentaire aux accusateurs
en (6)". Le datif du destinataire ne dépend pas du verbe facere seul; il
est nécessité par le nom postestas —ou par 'ensemble potestatemn fucere,

(6) [sque Thom s SINGUILIOS) [ ACCUSATORES, QUI BORUM DELATOR ERIT, E1 H{oras)
{quattuor), QUi / SUBSCRIPTOR ERIT, H(oras) (duas) ACCUSANDI POTEST{atem )
Facito. (Col, Genet. CI1.26-25)
« Bt ce dunmvir doit accorder, pour chaque accusateur, & celui d’entre
eux qui sera I'accusateur principal, le pouvoir d'accuser pendant quarre
heures : & celui qui sera I"accusateur en second, le pouvoir d'accuser pen-
dant deux heures. »

La complémentation de potestas par une proposition infinitive'!
mérite, elle aussi, citation :
(?} NE QUIS EROGARE (5¢. [JCCUl'iiﬂll'I} NEUE CUL DARE NEUE ATTRIFBUERE POTESTATEM
HageTo (Col. Gener. LXYV 20-21)

«personne ne doit avoir le pouvoir ni de dépenser cette somme. ni de la
donner & quiconque. ni de assigner »

9. Surles ordres d'entites, voir Spevak (2014 : 3), d'aprés Lyons (1977 : |l 442-447); les
entités du premier ordre sont des enfités concrétes, les entités du deuxieme ordre sont des
entites temporelles {par exemple, bellum « guerre ») etles entites du troisiéme ordre sont des
contenus propositionnels. Ces derniers sont des concepts «abstraits », tel spes «espoir»,
dont le contenu s’exprime primairement par une proposition complétive, Lavantage de ce
classement est, en outre, de subdiviser la categorie des noms «absraits » en des proces
temporels et en des contenus conceptuels.

10. Je suis la terminologle de la Oxford Latin Syntax (Pinkster, a paraitre), voir chap. 17.18
sur les « Gerundial clauses »; sur la relative autonome («sans antecédant»), voir Pinkster
(2015 : 744).

11. «Prolative infinitive clause », voir Pinkster (a paraiire), chap. 17.15.

Les constructions a verbe support dans les textes normatifs

L'expression fraudem facere « commettre une frande » est construite
de deux manieres différentes. La premigre construction est avec un datif
d’un nom inanimé (8) : cette construction trivalente au sens de « commettre
une fraude &» apparait dans la Loi des X1I tables (9) avee un nom animé :

{8) QU0 HOIC LEGL FRAUDEM Faciat) (Tarent. 30))
« de sorte qu'il €lude cette loi»

(9) Patronus si clientt fraudem fecerii, sacer esto.
(Lex XH Tab_ ap. Serv. Aen. 6.509)
« 5i le patron trompe son client, quil soit maudit.»

[La seconde construction de fraudem facere est bivalente, sans le desti-
nataire : elle se lit dans la Lex Coloniae Genetiuae (10). L'expression per
litteras signifie sans doute « par écrit» et le sens global —pour lequel je nai
pas trouvé d’autres attestations — est « user une fraude par écrit», ¢ est-a-
dire «falsifier documents»'*; telle est aussi |'interprétation de Crawford.

(10) (IU'S IURANDUM ADIGITO. .. ) NE/QUE SE FRALUDEM PER LITTERAS FACTURUM ESSE

« (faire préter serment...) qu'il ne falsifiera pas des documents, sciem-
ment avec une inlention malicieuse »

Les expressions idiomatiques

Outre les constructions a verbe support. il y a dans mon corpus d’autres
expressions constitués surtout de facio. Ces expressions, idiomatiques',
different des constructions a verbe support de plusieurs points de vue
(cf. les critéres syntaxiques énumérés dans le § 3) :

— le nom dont elles sont constituées n’est pas un nom verbal mais
un nom du premier ordre (nom concret) ; I'objet de facio repré-
sente un objet affecté (pas effectué):

— le verbe facio s7y substitue 4 un verbe a sens plus spécifique;

— la paraphrase a I'aide d’une proposition relative n'est (généralement)
pas possible;

— une nominalisation est exclue,

12. Cf. autlu... per litteras auertas aliquod nomen (Caecil. Com. 202 ap. Cic. Nat. Deor 3.72)
«0U U detournes une créance en la falsifiant».

13. ldiomatiques — ou idiomatisees, parce que le sens d'ensemble ne découle pas immédia-
ternent du sens des elements reunis dans la construction, Par exemple, stercus facere
«faire du fumier » n'explicite pas ce qu'on fait exactement du stercus.
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Le meilleur exemple d'une telle expression idiomatique est siercus
Jacere fourni par mon corpus préclassique :
(11) NIUE STERCUS TERRAMIUE INTRA EA LOCA FECISSE CONIECISSEUGE VELIT S QUE ..,
(De pag. Mont. 1 3-7)
«eeluiqui ... ne doit.au sein de ces lieux. ni jeter du fumier, ni y déposer
de la terre ... »
Stercus « fumier », coordonné avec ferram, sont des objets aftectés de (niue)
Jecisse coniecisseune «ni faire ni jeter». Leur coordination montre que ces
infinitifs sont équivalents, le second étant sémantiquement plus spécifique.

D autres exemples relevés dans mon corpus étendu a I’époque répu-
blicaine sont : stipendia facere « faire son service militaire », comitia
habere «réunir les comices » et ludos facere « donner des jeux », que je
range dans cette catégorie, en m"écartant de ’analyse de J. M. Baros
Baiios (2012)". A c0té de sripendia facere, on rencontre stipendia merere
dans la Tabula Heracleensis (12) :

(12) NISEL QUET FORLIM STIPENDIA / FQUO IN I EGIONE (TRIA) AUT PEDESTRIA IN LEGIONE
(SEX} FECKRIT ... EUM INUEITUM MERERE NON [ OPORTEAT (1tth. Heracl. 90-94)
«sauf celui d’entre eux qui a fait trois services militaires comme cheva-
lier dans une légion ou six services comme fantassin dans une légion ...,
il ne faut pas lui faire faire son service militaire contre sa volonté »

Ces expressions ont un sens conventionnalisé : facio peut étre
appliqué & stercus dans la mesure oil, a partir du contexte métalinguis-
tique (I'emplacement de la borne portant I'inscription), il est évident que
"action de «déposer, décharger» est concernée, ou & comitia pour signi-
fier «réunir» (et non pas « construire », par exemple). Ce trait sépare les
expressions idiomatiques des emplois du verbe facio avec des entités
concrétes qui représentent des objets effectués, par exemple, aedificium
Jacere «construire un bitiment». Dans ce cas, un verbe sémantique-
ment plus précis peut &re employé, mais il est question de «création »
d’un objet. Un exemple est donné en (13) on le verbe facio fait partie
d’une énumération de modalités d'action, typique des textes Iégislatifs.

(13) S1QU<ASS UIAS FOSSAS CLOACAS [IUIR AEDIL(1S )UE PUBLICE / FACKRE INMITTERE
COMMUTARE AEDIFICARE MU/NIRE ... UOLET (Cof. Gener. LXXVI130)

« 81 un dunmvir ou un édile veur publiguement (= pour la colonie) faire.
introduire, changer, construire, paver des rues, des canaux, des cgouts ... »

14, Ludus est bien un nom verbal, mais il a un statut particulier. En combinaison avec facere,
il représente une entite temporelle. Ludos facere, ol le verbe plus spécifique serait edere
«danner, célébrer des jeux» peut élre construit avec un datif exprimant la divinite (bane-
ficiaire). En revanche, ludos facere + accusatif de la personne au sens de «se jouer de
quelgu'un » représente bien une construction a verbe support,

Les constructions & verbe support dans les textes normatifs

[l en va de méme avec fucio en combinaison d un nom animé déno-
tant une fonction : pontifices, augures facere « nommer des pontifes., des
augures » (Col. Gener, LXVIL.31-32).

Bilan

Mon corpus de textes normatifs permet de constater que les construc-
tions a verbe support y sont tout & fait usuelles, On pourrait montrer aisé-
ment qu’elles y remplissent les mémes fonctions qu’on a déja mentionnées
a propos d’autres textes (voir Bafios Bafios, 2012 et 2013). D'abord, ce
sont des outils commodes pour exprimer des nuances aspectuelles. Par
exemple, la formule des sénatus-consultes werba fecerunt «ils ont fait
un rapport» permet de rendre 1'accomplissement du procés que le verbe
simple retulerunt i lui seul ne suffit pas a rendre (cf. Spevak, 2017b : 47);
de meme, procurationem habere (Tab. Heracl. 27) « avoir le soin », pour
citer une combinaison avec habeo, exprime une activité qui se prolonge
dans le temps d"une maniere plus évidente que procuro «s’occuper de ».
Dans certains cas, tel potestatem habere « avoir le pouvoir», il n’y a pas
de correspondant verbal direct. Ensuite, I"'emploi d une construction a
verbe support au lieu d’un verbe & semantisme fort permet de qualifier,
de quantifier ou de déterminer le nom qui la constitue.

Une conclusion importante qui découle de mon investigation est que
les constructions & verbe support qui apparaissent dans les textes norma-
tifs ne peuvent pas étre considérées comme relevant du registre « popu-
laire ». Les textes normatifs ont pour objectif de régler le comportement
des individus ou des groupes d’individus : ces textes doivent, avant tout,
[aire autorité. Le latin dans lequel ils sont rédigés ne peut étre un latin
de registre populaire : le niveau de langue exigé est le niveau standard,
qui peut &tre émaillé d’archaismes pour augmenter son autorité. Un édit
edilien qui présenterait une expression appartenant au registre populaire
produirait un effet inverse : le non respect des prescriptions.

L«accord » entre la langue juridique et la langue populaire

Cependant, on rencontre des considérations sur "« accord » (Uberein-
stimmung) entre la langue juridique et 1a langue populaire. L'idée remonte
4 E. Lofstedt (1911 : 17) qui, dans son commentaire d*Egérie (162-168).
ad 6.1 facientes aquam «ftaisant provision d’eau », passe en revue des
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« périphrases » (Unmischreibungen) variées avec fucio, qui sont censées
revetir un «caractere populaire », y compris ifer facere « faire route » et
werba facere « parler ». G. Pascucei (1968) a étudié une série de «corres-
pondances » entre la langue juridique et Ja langue populaire, par exemple,
"omission du sujet, la figure étymologique, I'expression unde petitur
«d’ou il est demandé» au lieu de a quo petitur « par qui» — les verbes
supports n’en font pas partic —, et a suggéré que de telles expressions
conlerent aux textes juridiques un trait caractéristique de la transmission
orale, Dans la méme veine, M. D'Elia (1976) évoque le fait que I'oralité
4 jou€ un role crucial dans la législation romaine et que les textes nor-
muatifs étaient prononcés: les «correspondances » pourraient étre dues a
une adaptation de la langue juridique au langage courant. ..

A mon sens, la question concernant les « correspondances » entre la
langue juridique et la langue populaire est plus complexe. D abord, il
faut déterminer les €léments qui appartiennent effectivement & la langue
populaire. Pour ce faire, on doit avoir recours a la méthode de J. Adams
(2007), qui ne s'intéresse particulicrement ni aux verbes supports, ni
aux textes législatifs. Elle consiste 4 déterminer si telle ou telle expres-
sion se rencontre seulement dans des textes a I'allure populaire ; si on la
trouve dans des types de textes variés, il n'y a pas de raison de la consi-
dérer comme populaire,

Ensuite, la langue juridique peut avoir recours i des procédés similaires
que la langue populaire mais pour des motifs différents. Pour sa part, la
langue juridique, qui nous occupe ici, privilégie des expressions nominales.

La langue juridique : expressions nominales

La langue juridique se distingue en général par un certain nombre de
traits (Mattiello, 2010) : style formel et impersonnel, ton officiel,, topica-
lisation. condensation de I'information, non-ambigiiité, etc. Parmi eux,
il y a aussi la mise en avant des noms, des proces et des activités, parce
que dans les textes normatifs, ni les individus, ni les actions exprimées
par les verbes ne sont au premier plan. C'est I'expression nominale, non
pas verbale. qui est caractéristique de la langue juridique. De ce point
de vue, les constructions a verbe support sont des outils appropriés pour
satisfaire a cette exigence. La tendance a employer des expressions
nominales avec un verbe a sémantisme faible peut étre illustrée o I'aide
d’autres exemples (1l ne s'agit pas de constructions a verbe support).

Les constructions a verbe support dans les texies normatifs

(14) usoUE TTUIRGIS ) AEDILIBUSQUE. DUM EUM MAGUSTRATUMY HA/BERUNT,
FOGAS PRAETEXTAS. FUNALIA . CEREOS HA/BERE 1US POTESTASO(UL) EST0.
(Col. Genet. LXIT21-22)

« [l doit y avoir droit et pouvoir pour les duumvirs et les édiles. pen-
dant qu'ils exerceront cette magistrature. d"avoir les loges prétextes, les
torches, les cierges. »

(15) SEHVIR PRAEF(ECTUSIVE ... NON ADERINT OB EAM REM, QUOT EI MORBUS
SONTICUS, / UADIMONIUM, IUDICIUM, SACRIFICIUM, FUNUS / FAMILIARE FERIAEUE
DE<N>ICALES ErRunt ... (Col, Genet. XCV.21-23)

«Siun duumvir ou un préfet ... nest pas présent pour la raison qu’il a
maladic séricuse. engagement pris. tribunal, sacrifice. funérailles dans
la famille. cérémonie de purification ... »

En (14), nous avons une énumération de trois priviléges que les duumvirs
et les ¢diles peuvent «avoir»; la toge est portée en tant que vétement
(ce qui s’exprimerait habituellement a I"aide des verbes amicio et gero).
les funalia «torches » et les cerei «cierges» sont portés 4 la main (auxquels

Jero s”applique). L'emploi de habeo efface les précisions qui seraient signi-

figes par les verbes a sémantisme fort. En outre, les trois entités énumérées
sont au centre de "attention, la modalité (habere) n’est qu’au second plan,
En (15), la loi énumere les raisons légales permettant au magistrat d’ex-
cuser son absence pendant un procés, On y notera la construction posses-
sive sum + datif. Ces expressions s’inscrivent parfaitement dans la tendance
des textes législatifs qui consiste a privilégier les expressions nominales ; il
serait erroné d’évoquer a ce propos des paralleles avee la langue populaire.

Conclusions

Les constructions a verbe support sont tout a fait usuelles dans les
textes normatifs. On en rencontre une grande variété, un nom verbal est
parfois construit avee plusicurs supports Du point de vue syntaxique, les
constructions a verbe support dans les textes normatifs ne different pas de
celles qu'on releve dans d autres types de textes. Dans les textes norma-
tifs, les constructions a verbe support ont pour fonction non pas seulement
d’exprimer des nuances aspectuelles mais elles s'inscrivent dans une ten-
danceplus générale qui est bien perceptible dans ce type de texte : recours
i des expressions nominales de toute sorte. Les verbes supports, dotés d'un
sémantisme faible, sont des outils commodes pour mettre en avant des
proces et des activités. exprimés par des noms verbaux. La présence de
ces expressions dans ce type de texte interdit de considérer le phénomene
de «construction & verbe support » comme relevant du registre populaire.
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